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I. RELATORIO

Trata-se de impugnacdo apresentada pela empresa BFT Segurit, em 25 de agosto
de 2026, em face do Edital n® 029/2026, referente ao Processo Licitatorio n°® 080/2026,
cujo objeto consiste na contratagdo de empresa especializada para o fornecimento,
locagdo, montagem, operagdo e desmontagem de estrutura destinada a realizagdo da II
Expo Araponga e da 19? Cavalgada de Nossa Senhora Aparecida.

A impugnante questiona especificamente o Lote 03, sustentando, em sintese: (i)
que o lote aglutinaria, como objetos autdnomos, servigos de equipe de apoio, de
seguranga/vigilancia e de carregadores, o que configuraria desvio de fung¢ao vedado pela
Lei n® 7.102/1983 e pela Portaria n® 3.233/2012-DG/DPF, invocando, ainda, o Acordao
n® 1.122/2021 do Tribunal de Contas da Unido; e (ii) que o agrupamento violaria o
principio do parcelamento (art. 40 da Lei n° 14.133/2021 e Sumula n°® 247 do TCU),
restringindo a competitividade e direcionando o certame.

Ao final, requer a suspensao do Lote 03, seu desmembramento, a retificacdo do
termo de referéncia e a republicagdo do edital com reabertura de prazo.

E o relatério.
II. DA ADMISSIBILIDADE E DA TEMPESTIVIDADE

A impugnagdo ¢ ADMISSIVEL e TEMPESTIVA. Nos termos do art. 164 da Lei
n°® 14.133/2021 e do item 25.1 do Edital, qualquer pessoa ¢ parte legitima para impugnar
o instrumento convocatorio, devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias uteis antes da
data de abertura do certame.

Designada a sessdo publica para 4 de setembro de 2026 e apresentada a
manifesta¢do em 25 de agosto de 2026, por meio do enderego eletronico indicado no item
25.1 do Edital, encontra-se atendido o requisito temporal, razdo pela qual dela se
CONHECE, passando-se a analise do mérito.
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I1I. DA DELIMITACAO DO OBJETO DO LOTE 03 — DA INEXISTENCIA DE
SERVICOS DE CARREGAMENTO

A impugnagao parte de premissa que nao corresponde integralmente ao contetido
do edital: o Lote 03 nao reune, como objetos autdbnomos, trés atividades distintas de
seguranca, equipe de apoio e carregamento.

Conforme o edital e o termo de referéncia, o Lote 03 tem por objeto a contratagdo
de equipe de apoio e seguranca para os eventos, abrangendo o controle de acesso do
publico, o apoio aos artistas e a vigilancia dos equipamentos, do patrimonio fisico e do
patrimdnio tecnoldgico nas dependéncias do local de realizagdo dos eventos.

Os servigos de carregamento ndo constituem item ou lote autonomo do Lote 03.
A mao de obra de carga e descarga aparece como obrigacdo acessoOria vinculada a
execucdo dos Lotes 1 e 2, referentes as estruturas dos eventos, cujos pregos devem
contemplar os encargos necessarios a montagem e a desmontagem.

Assim, ndo ha, no Lote 03, a contratagdo conjunta de seguranga, apoio e
carregadores nos moldes descritos pela impugnante. A analise deve considerar o objeto
efetivamente previsto no edital, e ndo uma interpretacdo ampliativa de suas disposigdes.

Registra-se, por ser objetivamente verificavel, que a expressao “carregador”, em
qualquer flexio, NAO consta uma tinica vez do Edital n° 029/2026 nem de qualquer
de seus anexos, integralmente disponibilizados no Portal Nacional de Contratagdes
Publicas — PNCP e no sitio eletronico oficial do Municipio. A premissa central da
impugnacdo — a de que o Lote 03 contrataria “carregadores” — ndo encontra
correspondéncia no texto impugnado, o que, por si s0, compromete a totalidade da
argumentacdo nela desenvolvida.

IV. DA IMPROPRIEDADE DOS FUNDAMENTOS NORMATIVOS E
JURISPRUDENCIAIS INVOCADOS NA IMPUGNACAO

Antes do exame do mérito das teses, impoe-se registrar que os trés fundamentos
em que a impugnacao se apoia ndo se encontram aptos a sustenta-la.

a) Da Lei n° 7.102/1983 — norma REVOGADA. A impugnacdo funda a
alegagdo de desvio de funcdo na Lei n° 7.102/1983. Ocorre que referido diploma foi
EXPRESSAMENTE REVOGADO pelo art. 70 da Lei n° 14.967, de 9 de setembro de
2024, que instituiu o Estatuto da Seguranca Privada e da Seguranca das Instituigdes
Financeiras, em vigor desde a data de sua publicacdo (art. 72). A tese, portanto, invoca
como parametro de legalidade norma que nao integra mais o ordenamento juridico ha
quase dois anos.

b) Da Portaria n° 3.233/2012-DG/DPF — norma REVOGADA em seu corpo
normativo. A Portaria n® 3.233/2012-DG/DPF, editada para dar execugdo a revogada Lei
n°®7.102/1983, teve os seus arts. 2°a 211, bem como os §§ 1° e 2° do art. 1°, expressamente
revogados pelo art. 205, § 1°, da Portaria DG/PF n° 18.045, de 17 de abril de 2023, com
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efeitos a partir de 1° de maio de 2023. Esta ultima, por sua vez, foi revogada pelo art. 212
da Instrucdo Normativa DG/PF n°® 340, de 31 de julho de 2026, publicada no Didrio
Oficial da Unido de 4 de agosto de 2026, que ¢ a norma da Policia Federal atualmente em
vigor sobre a matéria.

¢) Do Acérdao n° 1.122/2021 do Tribunal de Contas da Unido — deliberacao
que NAO versa sobre a matéria. A impugnacio transcreve, entre aspas e como se fosse
enunciado do Tribunal de Contas da Unido, a assertiva de que “¢ vedado contratar
controlador de acesso/apoio para exercer atividade tipica de vigilancia, sob pena de burla
a Lei 7.102/83”, atribuindo-a ao Acordao n® 1.122/2021. A consulta a base oficial de
jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido revela a existéncia de trés deliberagdes
com essa numera¢do no exercicio de 2021 — Plenario (TC 012.980/2021-8, Rel. Min.
Walton Alencar Rodrigues, sessdo de 19/05/2021), Primeira Camara (TC 044.254/2020-
2, Rel. Min.-Subst. Weder de Oliveira, sessdo de 26/01/2021) e Segunda Camara (TC
039.893/2020-0, Rel. Min.-Subst. André Luis de Carvalho, sessao de 26/01/2021) —,
sendo que a primeira trata de monitoramento de deliberagao relativa a concursos publicos
e processos seletivos de discentes da Universidade Federal do Rio de Janeiro, e as duas
ultimas cuidam, respectivamente, de registro de pensdo civil e de registro de
aposentadoria. Nenhuma delas versa sobre seguranga privada, vigilancia patrimonial,
controle de acesso ou sobre a Lei n® 7.102/1983, e em nenhuma delas consta o trecho
transcrito. Fica o registro nos autos, sem prejuizo de a Administragdo deixar de extrair,
do fato, qualquer consequéncia gravosa a impugnante, por auséncia de elementos que
permitam aferir intencdo deliberada.

A improcedéncia dos fundamentos invocados ndo dispensa, contudo, o exame do
mérito das teses, ao qual se passa, em observancia aos principios da motivagdo e da
autotutela.

V. DA INEXISTENCIA DE DESVIO DE FUNCAO — O LOTE 03 VEICULA UM
UNICO SERVICO LEGALMENTE REGULADO

A alegacdo de que o edital obrigaria vigilantes a transportar equipamentos ou
integrantes da equipe de apoio a exercer fungdes tipicas de vigilancia ndo encontra
respaldo nas regras do certame.

O edital nao autoriza que profissionais sejam utilizados em func¢des incompativeis
com sua qualificacdo. Ao contrario, estabeleceu exigéncias proprias para a execucao dos
servicos de seguranca, incluindo a contratacdo de empresa especializada autorizada pela
Policia Federal, a apresentacdo de Certificado de Seguranca e de Autorizagdo de
Funcionamento vigentes, bem como a comprovacao da regularidade profissional dos
vigilantes, inclusive quanto a formagao, reciclagem e documentagao funcional.

A legislacdo atualmente aplicavel ¢ a Lei n® 14.967/2024, e ¢ ela que desfaz, na
raiz, a tese da impugnante. Dispde o seu art. 5° que “sdo considerados servigos de
seguranga privada”, entre outros, a “vigilancia patrimonial” (inciso ) e a “seguranca
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de eventos em espacos de uso comum do povo” (inciso II). E o § 4° do mesmo art. 5°
delimita expressamente o contetido da vigilancia patrimonial: “A prestacao do servi¢o
previsto no inciso I do caput abrange a seguranca exercida com a finalidade de
preservar a integridade do patrimonio de estabelecimentos piblicos ou privados,
bem como de preservar a integridade fisica das pessoas que se encontrem nos locais
a serem protegidos, além do controle de acesso e permanéncia de pessoas e veiculos
em areas publicas, desde que autorizado pelos orgaos competentes, ou em areas de
uso privativo”.

Extrai-se dai conclusao que inverte por completo a premissa da impugnagao: o
controle de acesso e a permanéncia de pessoas niao constituem servico comum
autonomo, apartado da vigilincia — integram, por definicio legal, o proprio
contetido da vigilincia patrimonial. Do mesmo modo, a seguranga de eventos em
espacos de uso comum do povo &, ela prépria, servigo de seguranca privada tipificado em
lei.

Confrontado o objeto do Lote 03 com esses dispositivos, verifica-se que ele
descreve exatamente — e apenas — as atividades que a Lei n° 14.967/2024 reune sob o
mesmo tipo legal: controlar o acesso do publico, prestar apoio e promover a vigilancia
dos equipamentos e do patrimonio fisico e tecnologico existente no local do evento. Nao
ha, portanto, aglutinacio de servicos heterogémeos: ha UM UNICO servico,
legalmente unificado, submetido a UM UNICO regime regulatério e a UM UNICO
orgao de controle — a Policia Federal. E, ndo havendo duas fungdes distintas, ¢
logicamente impossivel que haja desvio de uma para a outra.

E precisamente por essa razio que o Edital, coerentemente, exigiu que a
integralidade dos postos do Lote 03 seja executada por empresa autorizada a funcionar
pela Policia Federal e por vigilantes com curso de formagao e reciclagem validos e
carteira nacional de vigilante regular. O Edital ndo permite que “apoio” faga seguranca
porque, no Lote 03, todos os postos sao de seguran¢a privada — solucdo que atende, e
nao contraria, o regime da Lei n® 14.967/2024.

A exigéncia editalicia, portanto, longe de autorizar o exercicio cruzado de fungdes,
impede-o na origem, ao submeter a totalidade da execucdo do Lote 03 ao regime da
segurancga privada. Tampouco se cogita de emprego de vigilantes em carga e descarga de
equipamentos: como demonstrado no item III, tais servigos integram os Lotes 1 e 2, com
precos que ja os contemplam.

Também nado procede a conclusdo de que o agrupamento do objeto, por si so,
produza desvio de fungdo. O eventual descumprimento das atribuigdes profissionais
durante a execucdo contratual constituiria irregularidade da contratada, sujeita a
fiscalizacdo e as medidas administrativas cabiveis, mas ndo demonstra, por si, vicio
estrutural do edital.
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VL. DA EXIGENCIA DE AUTORIZACAO DA POLICIA FEDERAL E DA
QUALIFICACAO DOS PROFISSIONAIS

O edital adotou cautelas compativeis com a natureza dos servigos. Para o Lote 03,
ndo se admitiu a participa¢ao de empresa sem comprovagao de autorizagdo e regularidade
para a prestagdo dos servicos de seguranca privada, justamente para evitar a execugao
irregular por pessoas nao habilitadas.

A exigéncia encontra fundamento direto ¢ expresso no art. 4° da Lei n°
14.967/2024, segundo o qual “a prestacao de servicos de seguranca privada depende
de autorizacio prévia da Policia Federal, a qual competem o controle e a fiscalizacio
da atividade”. Tratando-se de servigo tipificado no art. 5°, incisos I e II, e § 4°, da mesma
Lei, a autorizacdo ndo ¢ exigéncia discricionaria da Administra¢do, mas condi¢ao legal
do proprio exercicio da atividade, corretamente inserida entre os requisitos de
habilitacdo juridica, por constituir “autorizacdo para o exercicio da atividade a ser
contratada”, na dicgdo do art. 66 da Lei n® 14.133/2021.

Anota-se, ainda, que o Edital observou as obrigacdes especificas instituidas pela
Lei n° 14.967/2024 para a seguranga de eventos, ao impor a contratada, como obriga¢ao
contratual, a elaboracdo e a apresentacdo do projeto de seguranca de que trata o art. 8°
daquela Lei e a comunicagdo prevista no seu art. 5°, § 5°, a Policia Federal e a autoridade
local competente. A disciplina editalicia, portanto, ndo apenas ¢ compativel com o regime
vigente, como o concretiza.

VII. DO PARCELAMENTO E DA AUSENCIA DE ILEGALIDADE NO
AGRUPAMENTO DO LOTE 03

O parcelamento nao constitui comando absoluto para a divisao de todo e qualquer
objeto em itens ou lotes. A Lei n® 14.133/2021 exige que a decisdo considere a viabilidade
técnica, a vantagem econdmica, a ampliacdo da competi¢do, a economia de escala e os
custos de gestao e fiscalizagao.

O art. 18 da Lei n° 14.133/2021 determina que a fase preparatoria seja orientada
pelo planejamento e que o estudo técnico preliminar contenha, entre outros elementos, a
justificativa para o parcelamento ou nao da contratagdo, além da anélise da solu¢do mais
adequada ao interesse publico.

Tratando-se de contratagao de SERVICOS, o dispositivo de regéncia € o art. 47 da
Lei n° 14.133/2021, cujo inciso II consagra o principio do parcelamento “quando for
tecnicamente viavel e economicamente vantajoso”, determinando o § 1° que, na sua
aplicacdo, sejam considerados “I — a responsabilidade técnica; II — o custo para a
Administragdo de varios contratos frente as vantagens da reducao de custos, com divisao
do objeto em itens; IIl — o dever de buscar a ampliacdo da competicdo e de evitar a
concentra¢cdo de mercado”. No mesmo sentido, embora enunciados para as compras, 0s
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critérios do art. 40, § 3°, incisos I e I — economia de escala, reducao de custos de gestdo
de contratos, sistema Unico e integrado e risco ao conjunto do objeto — traduzem
parametros de razoabilidade que a doutrina e os 6rgdos de controle aplicam, por analogia,
a estruturagao de lotes de servigos.

A Sumula n°® 247 do Tribunal de Contas da Unido igualmente condiciona a
adjudicacdo por item a inexisténcia de prejuizo para o conjunto ou complexo do objeto e
a auséncia de perda de economia de escala.

PARCELAMENTO DO OBJETO SUMULA TCU 247 : E obrigatéria a admissdo da
adjudicacgao por item e ndo por preco global, nos editais das licitagdes para a contratagdo
de obras, servicos, compras ¢ alienacdes, cujo objeto seja divisivel, desde que ndo haja
prejuizo para o conjunto ou complexo ou perda de economia de escala, tendo em vista o
objetivo de propiciar a ampla participacdo de licitantes que, embora ndo dispondo de
capacidade para a execu¢do, fornecimento ou aquisi¢ao da totalidade do objeto, possam
fazé-lo com relacdo a itens ou unidades autonomas, devendo as exigéncias de habilitagdo
adequar-se a essa divisibilidade.

No caso concreto, o edital ja promoveu o parcelamento do objeto geral em quatro
lotes, distinguindo os servicos de estrutura dos servigos de equipe de apoio e seguranga e
dos servigos de brigada. Essa organizacdo considera a autonomia técnica e regulatoria dos
servigos de seguranca, que possuem exigéncias proprias de qualificacdo e fiscalizagao.

Dentro do Lote 03, as atividades descritas sdo funcionalmente relacionadas a
operacdo segura dos eventos: controle de acesso, apoio operacional aos artistas e
vigilancia dos equipamentos e do patrimonio. A execuc¢do coordenada por uma Unica
contratada facilita a comunicagdo, a defini¢do de responsabilidades, a fiscalizagdo e a
resposta a ocorréncias durante eventos que ocorrerdo em datas determinadas e em
contexto operacional integrado.

Além disso, a impugnante ndo demonstrou concretamente que o agrupamento do
Lote 03 tenha impedido a participacdo de empresas aptas ou que tenha produzido
vantagem indevida a determinado fornecedor. A simples possibilidade abstrata de que
existam empresas especializadas em apenas uma das atividades ndo ¢é suficiente para
comprovar a ilegalidade do modelo adotado, especialmente quando o edital separou os
servicos de seguranga dos demais lotes de estrutura e brigada.

No mesmo sentido € a jurisprudéncia dos 6rgaos de controle. O Tribunal de Contas
da Unido assentou, nos Acérdaos n°s 2.796/2013 e 1.845/2018, ambos do Plendrio, que
“a adjudicacio por grupo ou lote nao é, em principio, irregular. A Administracao, de
acordo com sua capacidade e suas necessidades administrativas e operacionais, deve
sopesar e optar, motivadamente, acerca da quantidade de contratos decorrentes da
licitacido a serem gerenciados”, e, no Acordao n° 5.134/2014 — Segunda Camara, que
a op¢ao deve ser justificada de forma fundamentada no processo administrativo. Também
o Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais consignou, na Denuncia n. 1177601,
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Rel. Cons. em exercicio Licurgo Mourdo, sessdo de 08/07/2025, publicada no DOC em
01/08/2025 (Informativo de Jurisprudéncia TCE-MG n. 314, p. 26), que “em que pese 0
parcelamento representar a regra geral e configurar principio do planejamento das
compras publicas, admite-se o agrupamento de itens diversos em lotes, desde que a
Administracio Publica justifique a necessidade com base em razdes técnicas,
operacionais ou econdomicas”. No caso, a justificativa consta expressamente do Estudo
Técnico Preliminar e do item 5.6 do Termo de Referéncia.

Registre-se, ainda, que a Simula n°® 247 do TCU, invocada pela impugnante, nao
lhe socorre: o proprio enunciado condiciona a adjudicagdo por item a inexisténcia de
“prejuizo para o conjunto ou complexo” e de “perda de economia de escala”, ressalva que
¢ exatamente a hipotese destes autos.

APELACAO CIVEL. LICITACAO. PREGAO ELETRONICO N. 237/2024. SERVICOS
DE VIGILANCIA PRESENCIAL E ELETRONICA. TESE DE ACUMULACAO
INDEVIDA DOS OBJETOS LICITADOS. SENTENCA DENEGATORIA DA ORDEM.
INSURGENCIA DA IMPETRANTE. DIREITO LiQUIDO E CERTO VIOLADO.
AFASTAMENTO. PARCELAMENTO DO OBJETO LICITADO, RESTRITO AOS
CASOS EM QUE TECNICAMENTE VIAVEL E ECONOMICAMENTE VANTAJOSO
A ADMINISTRACAO PUBLICA. EXEGESE DO ART. 47 DA LEI N. 14.133/2021.
ESTUDO TECNICO CONFECCIONADO PELA MUNICIPALIDADE, QUE AFASTA
TAIS CIRCUNSTANCIAS. VIGILANCIA DE DIVERSAS EDIFICACOES
VINCULADAS A REDE MUNICIPAL DE ENSINO. PERTINENCIA DA
PRESTACAO DOS SERVICOS DE ATENDIMENTO REMOTO E VIGILANCIA
PRESENCIAL, POR EMPRESA UNICA. AUSENCIA, ADEMAIS, DE LOCACAO
DISSIMULADA. COMODATO DE EQUIPAMENTOS PARA VIGILANCIA
PATRIMONIAL ELETRONICA, QUE E ACOMPANHADO DA PRESTACAO DOS
RESPECTIVOS SERVICOS DE MONITORAMENTO E ATENDIMENTO DE
OCORRENCIAS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (TJSC, Apelagao n. 5080300-09.2024.8.24.0023, do Tribunal de Justica
de Santa Catarina, rel. Bettina Maria Maresch de Moura, Terceira Camara de Direito
Publico, j. 05-08-2025).

No ambito judicial, em hipdtese aniloga, o Tribunal de Justica de Santa Catarina
reconheceu a legitimidade da contratagdo conjunta de servigos de vigilancia por empresa
unica, a luz do art. 47 da Lei n° 14.133/2021, quando amparada em estudo técnico da
Administragdo (TJSC, Apelagao n. 5080300-09.2024.8.24.0023, Rel. Des® Bettina Maria
Maresch de Moura, Terceira Camara de Direito Publico, j. 05/08/2025, DJe 07/08/2025).

A situagdo do presente edital ¢ compativel com essa orientagdao: o Lote 03 possui
unidade operacional, exigéncias especificas de seguranca e necessidade de coordenagdo
durante a realizagdo dos eventos. Nao se identifica, portanto, violacdo automatica ao
principio do parcelamento nem direcionamento do certame.
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VIIL. DA AUSENCIA DE DIRECIONAMENTO OU RESTRICAO INDEVIDA A
COMPETITIVIDADE

A alegagdo de direcionamento nao pode ser presumida a partir da existéncia de
exigéncias de qualificagdo profissional ou da adogdo de lote com execucgdo integrada.
Para caracterizar restricdo indevida, seria necessario demonstrar que as condigdes do
edital ndo guardam relacio com o objeto ou que foram formuladas de modo
desproporcional e sem justificativa.

No Lote 03, as exigéncias de autorizagdo, certificacdo e qualificacdo dos
profissionais guardam relagdo direta com a prestagao de servicos de seguranga € com a
protecdo do publico, dos artistas, dos equipamentos e do patriménio municipal. Nao se
trata de exigéncia estranha ao objeto, mas de requisito destinado a assegurar a execugao
regular e segura do contrato.

A separacdo do Lote 03 em trés lotes, como requer a impugnante, também nao
seria consequéncia necessaria do edital, pois os carregadores ndo integram esse lote. A
divisdo pretendida criaria objetos que ndo correspondem a estrutura efetivamente licitada
e poderia gerar sobreposi¢do de responsabilidades entre empresas distintas durante a
operagao dos eventos.

Ha, ademais, contradi¢@o insuperavel na alegagdo de que o modelo adotado faria
com que “s6 grandes ganhem”. O Lote 03 é, por forca do item 3.14 do Edital, de
participacio EXCLUSIVA de microempresas, empresas de pequeno porte e
equiparadas, inclusive microempreendedores individuais, nos termos do art. 48,
inciso I, da Lei Complementar n® 123/2006, precisamente por situar-se abaixo do teto
legal de R$ 80.000,00. Empresas de grande porte sequer podem disputa-lo. A tese de
direcionamento em favor de grandes empresas ¢, portanto, incompativel com o proprio
texto do instrumento convocatorio.

Sob o aspecto econdmico, o desmembramento pretendido produziria o efeito
inverso ao alegado. O valor estimado do Lote 03 é de R$ 44.832,00; fracionado em trés,
resultariam lotes de valor médio aproximado de RS 14.944,00, para evento de quatro
diarias, com a multiplicacao por trés dos custos administrativos de contratacdo, empenho,
gestdo e fiscalizacdo, sem qualquer ganho de competitividade — e com fragmentacio
da responsabilidade pela seguranca do publico entre trés contratadas distintas
atuando simultaneamente na mesma praca, hipotese que agrava, em vez de mitigar, o
risco a seguranga dos eventos.

A Administragdo permanece vinculada a competitividade e a isonomia, mas
também deve estruturar o objeto de modo a garantir sua execucdo eficiente, segura e
fiscalizavel. No caso, o edital contempla empresas especializadas em seguranga e apoio
operacional, sem exigir que uma empresa execute servicos de estrutura, brigada e
segurang¢a simultaneamente.

IX. DA ANALISE DOS PEDIDOS
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O pedido de suspensdo do Lote 03 ndo merece acolhimento, pois nio foi
demonstrado vicio capaz de comprometer a legalidade do certame ou risco concreto
decorrente da manutengao do edital.

O pedido de desmembramento do Lote 03 em trés lotes também deve ser rejeitado.
O edital ndo inclui servigos autonomos de carregadores no Lote 03, e o agrupamento dos
servicos de apoio e seguranga foi justificado pela unidade operacional do objeto, pela
necessidade de coordenacdo durante os eventos e pelas exigéncias regulatdrias proprias
da seguranca privada.

O pedido de retificagdo do termo de referéncia igualmente ndo se mostra
necessario. As regras editalicias ja exigem empresa autorizada e profissionais
regularmente habilitados para a execugao da seguranca, além de ndo autorizarem o
exercicio cruzado de fungdes incompativeis. Sem prejuizo, a contratada devera observar
rigorosamente as atribui¢des profissionais e as determinagdes da fiscalizagdo durante a
execugao contratual.

Por fim, o pedido de republicacdo do Edital com reabertura de prazo ndo se
sustenta. De um lado, porque nao houve qualquer alteragdo do instrumento convocatdrio
apta a comprometer a formulacdo das propostas, pressuposto de que a lei condiciona a
reabertura. De outro, porque a providéncia ¢ materialmente invidvel: os eventos ocorrem
em datas certas e improrrogaveis do calendario oficial do Municipio — a II Expo
Arapongaem 17, 18, 19 e 20 de setembro de 2026 —, e o Termo de Referéncia exige que
a montagem esteja integralmente concluida com 48 (quarenta e oito) horas de
antecedéncia. Uma republicagdo com novo prazo, somada aos prazos de julgamento,
adjudicagdo, homologacao, contratagdo e mobilizagdo, inviabilizaria a realizacao dos
eventos, com dano ao interesse publico que a impugnac¢ao nao demonstrou ser necessario
para corrigir vicio algum.

X. DECISAO

Diante do exposto, com fundamento no art. 164 da Lei n° 14.133/2021 e no item
25 do Edital, CONHECO da impugnacao apresentada por BFT SEGURIT, inscrita no
CNPJ sob o n® 63.019.203/0001-40, por tempestiva, e, no mérito, NEGO-LHE
PROVIMENTO, julgando-a IMPROCEDENTE, para MANTER integralmente as
disposi¢oes do Edital n® 029/2026, especialmente as relativas ao LOTE 03, que
permanece inalterado em seu objeto, em sua composicdo € em suas condigcdes de
participagao.

Fica MANTIDA, por consequéncia, a sessdo publica designada para 4 de
setembro de 2026, as 9h01, no local indicado no instrumento convocatorio, observadas
as demais regras nele previstas, ndo havendo alteracdo que imponha nova divulgagdo ou
reabertura de prazos.

Dé-se ciéncia a impugnante, por meio do endereco eletronico por ela indicado
(mk.roberto@hotmail.com), com cdpia desta decisao.
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PUBLIQUE-SE a presente resposta no sitio eletronico oficial do Municipio
(www.araponga.mg.gov.br), na forma do art. 164, paragrafo tnico, da Lei n® 14.133/2021
e do item 25.2 do Edital, e JUNTE-SE aos autos do Processo Licitatorio n°® 080/2026.

Araponga/MG, 27 de agosto de 2026.

Documento assinado digitalmente

ub DEOSIMAR DO PRADO MARTINS
g Data: 27/08/2026 09:55:48-0300

Verifique em https://validar.iti.gov.br

Deosimar do Prado Martins

Pregoeiro



		2026-08-27T09:55:48-0300




